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_ozhodnuti o odmitnuti zadosti

Povinny subjekt, Hlavni mésto Praha, se sidlem Marianské namésti 2/2, Starée Mésto, 110 00 Praha 1, ICO:
000 64 581 (dale jen ,Povinny subjekt), rozhodl dle ust. § 15 a § 20 odst. 4 pism. a) zakona ¢ 106/1999
Sh., o svobodnem pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,InfZ*), ve spojeni s ust. §
67 a nasl. zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdeéjSich predpisu (dale jen ,Spravni fad®), a to
s prihlédnutim k rozhodnuti Ministerstva vnitra Ceské republiky &.j. MV-130212-6/0DK-2025 ze dne 21. 10.
2025 (dale jen ,Rozhodnuti®), o odvolani zadatele proti vyfizeni zadosti Povinnym subjektem ¢&. j. MHMP
920525/2025, sp. zn. S-MHMP 751219/2025 ze dne 5. 9. 2025 (dale jen ,Rozhodnuti o Zadosti“), takto:

Zadost zadate!e | NN

(dale jen ,Zadatel’), ze dne 7. 7. 2025, o poskytnuti informaci tykajicich se provozu Méstského
kamerového systému v Hlavnim mésté Praze (dale jen ,MKS HMP*) (dale jen ,Zadost*) se dle InfZ a v
souladu s ust. § 11 odst. 1 pism. d) a § 11 odst. 6 pism. a), § 11 odst. 6 pism. b) a § 11 odst. 2 pism. a)
InfZ v rozsahu:

seznhamu umisténi jednotlivych kamer tretich subjektd zapojenych do MKS HMP (pfipadné s uvedenim
GPS souradnic, pokud je tato informace zpracovavana) spolu s uvedenim typu pouzité kamery a uvedeni
typu pouzitych kamer ve vlastnictvi Povinného subjektu a jeho méstskych ¢asti dle bodu 6) Zadosti, s
vyjimkou seznamu umisténi jednotlivych kamer Dopravniho podniku hl. m. Prahy, akciové spolecnosti,

odmita.
Oduvodnéni Easteéného odmitnuti Zadosti ve vztahu k bodu 6) je poskytnuto niZe v tomto rozhodnuti.
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Zadatel se svoji Zadosti ze dne 7. 7. 2025 doméahal poskytnuti informaci dle InfZ. Zadosti byly poZadovany
informace tykajici se MKS HMP, a to v nasledujicim rozsahu:

1) Kolik kamer je k datu zpracovani odpovédi na zadost o informace soucasti Méstského kamerového
systému?
2) Jsou v ramci Méstského kamerového systému pouzivany pokrocilé funkce jako je automatizovana

detekce objektu €i osob, nahravani i identifikace zvuku, automatizovana detekce ,podezielého chovani® €i
rizikovych situaci, identifikace SPZ automobilu, rozpoznavani tvafi apod.? Jaké metody jsou vyuzivany,
vCetné uvedeni konkrétnich pfikladu, kde a jak jsou tyto metody typicky vyuzivany?

3) Jaké subjekty maji automatizovany pfistup k zabérdm kamer Méstského kamerového systému v
rezimu 24/77?

4) Po jakou dobu je uchovavan zaznam z kamer Méstského kamerového systému (pokud je
vytvaren)?

5) Doslo v poslednich péti letech k odstranéni nékterych kamer a pfipadné z jakych mist?

6) Seznam mist umisténi jednotlivych kamer Méstského kamerového systému (pfipadné s uvedenim

GPS souradnic, pokud je tato informace zpracovavana) spolu s uvedenim typu pouZité kamery.

Povinny subjekt zaslal Zadateli odpovéd na Zadost dne 21. 7. 2025. Nasledné Zadatel dne 25. 7. 2025
podal odvolani proti zplsobu vyfizeni zadosti o informace. Povinny subjekt odvolani a své stanovisko
postoupil Ministerstvu vnitra Ceské republiky.

Ministerstvo vnitra Ceské republiky v ramci svého rozhodnuti ze dne 21. 8. 2025 &. j. MV
130212-2/0DK-2025 kvalifikovalo opravny prostfedek uginény Zadatelem, ktery byl oznagen jako odvolani,
jako stiznost napadajici postup Povinného subjektu pfi vyfizovani Zadosti Zadatele v bodech 5) a 6).
Ministerstvo vnitra Ceské republiky v tomto rozhodnuti pfikazalo dle ust. § 16 odst. 6 pism. b) InfZ
Povinnému subjektu, aby ve Ihité 15 dnd ode dne dorugeni Rozhodnuti Zadost Zadatele v bodech 5) a 6)
vyfidil.

Povinny subjekt s ohledem na rozhodnuti €. j. MV 130212-2/0ODK-2025 opétovné posoudil bod 5) a 6)
Zadosti a vydal dne 5. 9. 2025 Rozhodnuti o zadosti. Nasledné Zadatel dne 19. 9. 2025 podal odvolani
proti Rozhodnuti o Zadosti. Povinny subjekt odvolani a své stanovisko postoupil dne 3. 10. 2025
Ministerstvu vnitra Ceské republiky.

Ministerstvo vnitra Ceské republiky vydalo dne 21. 10. 2025 Rozhodnuti, které Rozhodnuti o Z&dosti rusi a
véc vraci k novému projednani.

Povinny subjekt s ohledem na Rozhodnuti opétovné posoudil bod 6) Zadosti a vydava toto rozhodnuti o
gastedném odmitnuti, pfi¢emz Zadateli budou s ohledem na technickd omezeni poskytnuty do 7. 11. 2025
nasledujici udaje: udaje o umisténi kamer ve vlastnictvi Dopravniho podniku hl. m. Prahy, akciové
spole¢nosti.

Odavodnéni rozhodnuti o odmitnuti

Zadatel se v bodé 6) domaha poskytnuti seznamu umisténi jednotlivych kamer MKS HMP (pfipadné s
uvedenim GPS souradnic, pokud je tato informace zpracovavana) spolu s uvedenim typu pouzité kamery.
Do MKS HMP jsou kromé& kamer Povinného subjektu a jeho méstskych Casti integrované také kamery

tretich stran.

Stanoviska tretich stran k poskytnuti informaci o jejich kamerach
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Povinna osoba se zabyvala otazkou ucastenstvi tfetich subjektd v tomto fizeni ve smyslu § 27 odst. 2
Spravniho fadu.

Povinna osoba uzavira, ze vySe uvedené treti subjekty jsou u€astniky ve smyslu § 27 odst. 2 Spravniho
fadu, a to s ohledem na to, Ze fizenim mohou byt dotéena jejich prava, a to pravo na informacni sebeuréeni
a pravo na ochranu majetku a bezpecnosti. Povinny subjekt usnesenim rozhodl o pfiznani postaveni
ucastnika fizeni nasledujicim tfetim subjektiim: Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova spole¢nost, Terminal
Florenc s.r.o0., Sprava Zeleznic, statni organizace, Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s. a Sprava
sluzeb hlavniho mésta Prahy, pfispévkova organizace.

Povinny subjekt vyZzadal stanoviska t&chto Ggastnikd k bodu 6) Zadosti.

Dle vyjadfeni spole¢nosti Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova spolecnost (dale jen ,Dopravni podnik“) ze
dne 2. 10. 2025, je mozné pfedat seznam udaju o umisténi kamer ve spravé Dopravniho podniku,
nesouhlasi vSak s poskytnutim informace o technické specifikaci jednotlivych kamer. Tuto informaci
Dopravni podnik oznacuje za interni.

Spole¢nost Terminal Florenc s.r.o. (dale jen ,Terminal Florenc®) zaslala vyjadfeni ze dne 2. 10. 2025, v
némz sdélila, ze nesouhlasi s tim, aby byly zadateli poskytnuty informace o umisténi a typu jejich kamer,
které jsou soucasti MKS HMP.

Sprava zeleznic, statni organizace (dale jen ,Sprava zeleznic®) sdélila ve svém stanovisku ze dne 2. 10.
2025, Ze nesouhlasi s poskytnutim informace o umisténi a typu kamer v jejim vlastnictvi. Sprava Zeleznic
spatfuje opravnény zajem na tom, aby nebylo zvefejnéno umisténi a technické parametry kamer, které
slouzi k zajistovani bezpecCnosti cestujicich a bezpecCnosti provozu na Zeleznici, jakozto prvku kritickeé
infrastruktury.

Na zakladé stanoviska spoleénosti Dopravni podnik Povinny subjekt poskytne do 7. 11. 2025 Zadateli
informace o umisténi kamer této spole¢nosti.

Ve vztahu ke zbylym udajim byla stanoviska tfetich subjektll jednoznacné proti poskytnuti pozadovanych
udaju, které se jich tykaji.

Spole¢nost Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s. a Sprava sluzeb hlavniho mésta Prahy,
pfispévkova organizace, do doby vydani rozhodnuti své stanovisko k poskytnuti udaju o jejich kamerach
nezaslaly.

Informace dle § 11 odst. 1 pism. d) InfZ, informace dle § 11 odst. 6 pism. a) a informace § 11 odst. 6 pism.
b) InfZ

Podle ust. § 11 odst. 1 pism. d) InfZ mdze Povinny subjekt omezit poskytnuti informace, pokud jeji
poskytnuti vyznamné nebo pfimo ohroZuje u€innost bezpecnostniho opatfeni stanoveného na zakladé
zvlastniho predpisu pro ucel ochrany bezpecnosti osob, majetku a vefejného porfadku nebo pfipravenosti
na krizové situace a jejich feseni.

Dale je Povinny subjekt opravnén odmitnout poskytnuti informaci dle ust. § 11 odst. 6 pism. a) InfZ o
¢innosti organl Cinnych v trestnim fizeni nebo bezpecnostnich sborl, ktera se tyka predchazeni,
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vyhledavani, odhalovani nebo stihani trestné Cinnosti nebo ochrany bezpeénosti osob, majetku a vefejného
poradku, pokud by jeji poskytnuti ohrozilo prava tfetich osob anebo schopnost organu vefejné moci
predchazet trestné Cinnosti, vyhledavat nebo odhalovat trestnou €innost, stihat trestné ¢iny nebo zajistovat
vefejny poradek a bezpeénost Ceské republiky.

Povinny subjekt si je védom, Ze pojem bezpecnostni opatfeni je zamérné neurcitym pravnim pojmem, ktery
muze byt vykladan a blize definovan praxi. Z divodové zpravy k citovanému ustanoveni vyplyva, Ze se
bude vzdy jednat o informace, které sice nejsou utajované, ale i pfesto jsou citlivé povahy a neni zadouci,
aby vesly v obecnou znamost. Dale se v diivodové zpravé podava, Ze ,aby toto ustanoveni nemohlo byt
naduzivano ¢i zneuzivano, musi jit o opatfeni, které ma sv(j podklad v zakoné*.

Dané ustanoveni podmifiuje odepfeni informace tim, Ze jeji poskytnuti vyznamné, nebo pfimo ohrozuje
ucinnost bezpe&nostniho opatfeni. Pro naplnéni podminky je tedy dostatecné, pokud se uplatni jen jedna z
kvalit vyznamné, nebo pfimo.

Z vySe citované duvodové zpravy dale vyplyva, Ze opatfenim pred zneuzitim ustanoveni § 11 odst. 1 pism.
d) InfZ je podminka, ze bezpec€nostni opatifeni ma podklad v zakoné. Tento pozadavek je splnén u
nasledujicich predpisq, dle kterych je kamerovy systém vyuzivan: zakon €. 553/1991 Sb., o obecni policii,
ve znéni pozdéjsich predpisu, zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve
znéni pozdéjSich predpist, zakon €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjSich predpisu,
zakon €. 240/2000 Sb., o krizovém fizeni a o zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu,
zakon €. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné nékterych zakond, ve znéni

pozdéjsich pfedpisl, a zakon &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Napf. ze zakona €.553/1991 Sh., o obecni policii vyplyva nasledujici: Obecni policie zabezpecCuje mistni
zalezitosti verejného poradku (ustanoveni § 1 odst. 2), pusobnost méstské policie zahrnuje ucel ochrany
bezpectnosti osob, majetku (§ 2 pism. a)) a vefejného poradku (§ 2 pism. e)). Opravnéni obecni policie
pofizovat z vefejné pfistupnych mist zaznamy pak vyplyva z § 24a téhoz zakona.

Kamerovy systém méstské/obecni policie tak je bezpecnostnim opatfenim podle InfZ — je nasazen k
ochrané osob, majetku a vefejného pofadku, na zakladé zakona o obecni policii. Zvefejnéni veskerych
pfesnych umisténi a technickych parametri tohoto systému by pachatelim, zejména tém technicky
zdatné&jsim, umoznilo se ucinné vyhybat zabezpe€enym mistim a provadét utoky na jednotlivé kamery
Méstského kamerového systému.

Povinny subjekt tedy zhodnotil, zda poskytovani poZadovanych informaci pfimo nebo vyznamné ohrozuje
ucinnost téchto bezpelnostniho opatfeni zakotvenych ve vySe uvedenych zvlaStnich zakonech, a tim i
snizuje ochranu pravem chranénych zajmda.

K MKS HMP ma4 pristup taktéz méstska policie Hlavniho mésta Prahy a Policie Ceské republiky a MKS
HMP slouzi k ochrané bezpecnosti osob, majetku a vefejného poradku, a ma funkci preventivni,
dohledovou i dikazni.

Zadateli byly poskytnuty rozsahlé informace o méstském kamerovém systému, konkrétné:

1) Kolik kamer je k datu zpracovani odpovédi na Zadost soudasti Méstského kamerového systému.
2) Zda jsou v ramci Méstského kamerového systému pouzivany pokrocilé funkce jako je
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.podezielého chovani“ €i rizikovych situaci, identifikace SPZ automobilu, rozpoznavani tvafi apod.

3) Po jakou dobu je uchovavan zaznam z kamer Méstského kamerového systému (pokud je vytvaren).
4) Informace o odstranéni kamer v poslednich péti letech a o jejich puvodnich lokacich.
5) Seznam mist umisténi jednotlivych kamer Méstského kamerového systému v majetku Hlavniho

meésta Prahy a jeho méstskych ¢asti.

Z vy8e uvedeného vyctu je zfejmé, Ze Povinny subjekt poskytl rozsahlé udaje o méstském kamerovém
systému, pfiéemz jen Cast z nich je bezprostfedné potfebna pro splnéni pozZadavku transparentnosti
kamerového systému. Nad ramec tohoto pozadavku byl jiz poskytnut seznam konkrétniho umisténi kamer
ve spravé Povinného subjektu a jeho méstskych €asti, a to i s ohledem na to, Ze v dlsledku neukotveného
vyvoje interpretace pravni Upravy méstskych kamerovych systému byl tento seznam jiz pfed poskytnutim
informace vefejné dostupny na webu hlavniho mésta Prahy.

Povinny subjekt ma za to, ze poskytnuta odpovéd ad 2) zajisStuje transparentnost ohledné pokrocilych
metod vyuzivanych Méstskym kamerovym systémem, €imzZ sniZuje potfebnost informace o typu kazdé
pouzité kamery v méstském kamerovém systému. Zajem vefejnosti na informovanosti, Ze sofistikovang;si
operace vyuzivajici pokrocilé funkce kamerového systému (zejm. vyuziti biometriky) neprobihaji, maze
prevazit zdjem na ochrané bezpecCnostniho opatfeni, zejména proto, Ze takové bezpelnostni opatfeni
zavedeno nebylo, a tak jej neni tfeba ani chranit.

Informace o konkrétnim typu kazdé vyuzité kamery pak jiz muze vést pouze k ur€eni jejiho pfesného
maximalniho rozliSeni. Soubor informaci o umisténi kamer a jejich pfesném maximalnim rozliSeni
umoziuje snadnou analyzu toho, kde je Méstsky kamerovy systém schopen plnit pouze dohledovou funkci,
a kde naopak umozruje plnit funkci dikazni, a to zejména s ohledem na ¢im dal snadnéjsi zpracovani
velkého mnoZstvi dat, zejm. s vyuzitim umélé inteligence. Kromé& toho by takto rozsahla identifikace
umoznila velmi snadno identifikovat slepa mista s potencialem pro nepozorované pachani trestné,
prestupkové ¢i jiné &innosti narusujici vefejny pofadek a ohroZujici bezpeénost osob na uzemi hlavniho
mésta Prahy.

Pachatel by tak v pfipadé znalosti informaci o rozliSeni vSech jednotlivych kamer a vSech umisténi kamer
mohl tato kompletni data snadno vyuzit pfi pachani trestné, pfestupkové i jiné Cinnosti narusujici vefejny
pofadek a bezpecnost, ¢imz by byla intenzivné i pfimo narusena ucinnost bezpecnostniho opatieni.

S ohledem na technické pokroky ve zpracovani dat ma Povinny subjekt za zjevné, Ze vyuziti pfesnych
informaci o celém Méstském kamerovém systému pfi pachani protipravni ¢innosti jiz neni jen teoretickym
rizikem zalozeném na velmi obtizZnych procesech, ale naopak velmi pravdépodobnym nasledkem
poskytnuti takovych kompletnich informaci.

Pokud Zadatel v odvolani namital, Ze informace neposkytuji pfesné umisténi a pachatelé by se spise dosli
s kamerami a jejich umisténim seznamit ,fyzicky“, uvadi Povinny subjekt, Ze pfi osobni prohlidce na misté
je mozné fadu kamer prehlédnout a pokud se pachatel zajima o vice mist, je osobni ovéfovani znacné
slozitéjSi a zdlouhavéjsi.

Oproti tomu informace o typu vSech kamer Méstského kamerového systému by v kombinaci se
zvefejnénim rozsahlé databaze lokaci jednotlivych kamer zpUsobila vazné ohrozeni funkce méstského
kamerového systému, kdy pachatelé prestupku i trestné ¢innosti mohou na zakladé poskytnutych udaju
celkem presné stanovit, na kterych mistech bude jejich Cinnost nezaznamenatelna, na kterych mistech
budou & nebudou identifikovatelni. Jen &asteéna znalost Zadatele, potaZmo vefejnosti, o tomto
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bezpeénostnim systému je dostateCna pro vneseni dostatené miry rizika pro pachatele prestupkl a
trestnych ¢ind, ktera (i) odrazuje pachatele od spachani protipravnich ¢&ind, (ii) i nadale alespon s urcitou
pravdépodobnosti umoznuje rychly zasah pfisluSnych slozek, (iii) zajiStuje dikazni material v pfipadé jiz
spachanych protipravnich ¢ind.

Povinny subjekt tak shrnuje, Ze poskytnuti informaci o vSech umisténich kamer tfetich stran i o v8ech
typech umisténych kamer by bylo pfimym ohrozenim preventivni, dohledové i diikazni funkce kamerového
systému. Ohrozilo by tak pfedchazeni, vyhledavani, odhalovani nebo stihani trestné ¢innosti nebo ochranu
bezpecfnosti osob, majetku a vefejného pofadku, a tim i pravem chranéné zajmy na ochranu Zivota, zdravi,
majetku a vefejného poradku.

S ohledem na to, ze umisténi kamer ve spravé Povinného subjektu a méstskych ¢asti bylo vyzrazeno, ma
Povinny subjekt za to, Zze je adekvatni vySe argumentovanou potfebu existence nejistoty o vSech prvcich
bezpec€nostniho systému zaijistit i) neposkytnutim informace o umisténi kamer Méstského kamerového
systému ve vlastnictvi tfetich stran, které s poskytnutim informace nesouhlasi a ii) neuvedenim konkrétnich
typl umisténych kamer.

Z vySe uvedeneého vyplyva, Ze je spinéna také podminka ustanoveni § 11 odst. 6 InfZ, dle kterého by
poskytnuti poZadovanych informaci ohrozilo pfedchazeni, vyhledavani, odhalovani nebo stihani trestné
¢innosti nebo ochranu bezpecnosti osob, majetku a verejného poradku.

Spravnost takové uvahy potvrzuje mj. i dozorovy ufad z Velké Britanie ve svém rozhodnuti (referenéni Cislo
IC-184503-Q0C5), dle kterého zajem na predchazeni a odhalovani trestné Cinnosti muze prevazit nad
zajmem na zvefejnéni konkrétnich informaci o kamerach.

Dozorovy ufad napfiklad uvadi: ,Je zcela logické tvrdit, Ze zvefejnéni konkrétnich umisténi kamer CCTV by
poskytlo osobam s umyslem spachat trestny &in informace, které by mohly vyuzZit k vybéru mist, kde by
jejich ¢innost zustala neodhalena.” Dale provadi poméfovani obou konfliktnich zajm( takto: ,11. Rada
uznava, ze z dlivodu transparentnosti existuje vefejny zajem na tom, aby byla znama poloha kamer CCTV.
Rada se v8ak domniva, Ze silnéjsi vefejny zajem spociva v zachovani jeji schopnosti u€inné shromazdovat
informace za ucelem zaijisténi ochrany vefejnych prostor a obyvatel v oblasti Leedsu. 12. Komisaf uznava,
ze zvefejnéni informaci by pfispélo ke zvySeni otevienosti a transparentnosti v souvislosti s tim, jak Rada
kamery CCTV vyuziva. Komisaf bere na védomi, Ze Rada ve svém internim pfezkumu poskytla podrobné
Udaje o poctu kamer CCTV instalovanych v kazdé méstské ¢asti. Domniva se, Ze to do jisté miry pfispiva k
uspokojeni vefejného zajmu. 13. Komisar vSak také uznava, Ze existuje velmi vyznamny vefejny zajem na
ochrané spole¢nosti pfed dopady trestné Cinnosti, protoZze to zase brani trestnym ¢indm, které maiji
nepfiznivy dopad na blahobyt vefejnosti a vefejné finance.”

Jedna se taktéZ o ustalenou praxi téZ v Ceské republice, kterou je mozné vidét u daldich povinnych
subjektd (napf. rozhodnuti Dopravniho podniku hl. m. Prahy, akciové spole¢nosti zn. 2021/18/900200 z 19.
dubna 2021, rozhodnuti mésta Mimong, €. j.. MUMI 7634/2024 z 25. fijna 2024 &i rozhodnuti mésta Kdyné,
C. j. MeKd/2025/591, ze dne 6. unora 2025).

Pro uplnost Povinny subjekt uvadi, Ze i kamery tfetich stran jsou prostfednictvim Méstského kamerového

systému vyuzivany pfi plnéni Ukolli ze strany Policie Ceské republiky, pfipadné Méstské policie hlavniho
mésta Prahy, a slouZi i k potirani kriminality.
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Povinny subjekt taktéz aplikoval test pfiméfenosti pro posouzeni, zda je splnéna materialni stranka vyse
uvedenych vyjimek z poskytnuti informaci.

Podminka legitimniho cile: Povinny subjekt sleduje ochranu vice chranénych zajml, zejména téchto:
bezpecfnost osob a majetku, prav tfetich osob, bezpe€nostnich zajm( — ochrana funk&nosti bezpeénostniho
systému, krizového fizeni a dopravniho dohledu.

Posouzeni zpusobilosti opatfeni dosahnout cile: Odepfeni poskytnuti pfesného umisténi dosud
nezvefejnénych kamer a technickych parametrd vSech kamer v Méstském kamerovém systému pFimo
brani tomu, aby se potencialni pachatel mohl na zakladé téchto udaji vyhnout mistim, kde je mozné jeho
sledovani, prekazeni jeho €innosti nebo potrestani na zakladé dikazl z kamer, nebo neutralizovat u¢innost
systému znesSkodnénim ¢i zakrytim kamery. Znalost technickych vlastnosti kamer — typ senzoru, rozliSeni,
zoom, uhel snimani, infra rezim — umoznuje planovat protipravni jednani tak, aby pachatel unikl zaznamu
(napf. pohyb mimo zorny uhel, vyuziti mrtvych zén).

Potfebnost opatfeni a zvaZzovani alternativ: Bez odmitnuti poskytnuti Zadatelem poZadovanych Gdajti neni
mozné cile dosahnout. S ohledem na mnozstvi dosud poskytnutych informaci jiz neexistuji jina opatfeni,
které by mohly tohoto cile dosahnout. Neexistuje tedy méné omezujici prostfedek, ktery by ve srovnatelné
mife ochranil cile sledované Povinnym subjektem. Odmitnuti poskytnuti informaci v rozsahu tohoto
rozhodnuti je tedy nezbytné.

Pfiméfenost zasahu do prava na informace k ochrané chranéného zajmu: Odmitnuti se tyka jen specifické
¢asti informaci — technickych parametrd vSech kamer Méstského kamerového systému a umisténi
nezvefejnénych kamer tfetich subjekt(l. Zadatel vSak jiz obdrzel a obdrzi celou fadu informaci tykajicich se
Méstského kamerového systému, coz jizZ samo o sobé ohroZuje chranény zajem. Zvefejnéni detailnich
technickych udaju by vedlo ke schopnosti planované obejit monitorovaci sit, oslabit preventivni GCinek a
ohrozit osoby €i majetek na sledovaném uzemi. Je zde také vySSi intenzita ohrozeni chranéného zajmu s
ohledem na povinnost zvefejnit poskytnuté informace ve smyslu ustanoveni § 5 odst. 3 InfZ.

Pomé&Fovanim zasahu do prava Zadatele na informace a do prevence ohroZeni bezpeénosti, ochrany prav
tfetich osob, zachovani funkénosti bezpe€nostnich opatfeni a ochrany vefejného zajmu Povinny subjekt
dochazi k zavéru, ze pravo na informace nema ve zbyvajicim rozsahu zadosti pfednost pfed chranénymi
zajmy, se kterymi je pravo na informace v konfliktu. Povinny subjekt ma za to, ze pravo na informace bylo
dostate&né& zohledn&no poskytnutim dFivéjsich adajd dle Zadosti.

Dle ustanoveni § 11 odst. 6 pism. b) InfZ pak povinny subjekt neposkytne informaci o cinnosti
poskytovatele zakladni sluzby nebo subjektu kritické infrastruktury podle zakona o kritické infrastruktuie
anebo o opatfenich k zajiStovani nebo zvySovani odolnosti subjektu kritické infrastruktury, pokud by jeji
poskytnuti: 1. ohrozilo prava téchto nebo jinych osob, 2. ohrozilo poskytovani zakladni sluzby subjektem
kritické infrastruktury, nebo 3. ohrozilo zajisténi odolnosti subjektu kritické infrastruktury.

Sprava Zeleznic sdélila ve svém stanovisku ze dne 2. 10. 2025, Ze nesouhlasi s poskytnutim informace o
umisténi a typu kamer v jejim vlastnictvi. Tento nesouhlas opira o zajem na tom, aby nebylo zvefejnéno
umisténi a technické parametry kamer, které slouzi k zajistovani bezpecCnosti cestujicich a bezpecnosti
provozu na zeleznici jakozto prvku kritické infrastruktury.

Sprava zeleznic je subjektem kritické infrastruktury a z jejiho vyjadfeni plyne, ze poskytnuti informaci o
jejich kamerach by ohrozilo prava Spravy Zeleznic nebo jinych osob. Z formulace vyjadieni se da dovodit,
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Ze poskytnuti by taktéz ohrozilo poskytovani zakladni sluzby ze strany Spravy Zeleznic, nicmené naplnéni
jen jednoho ze znaku je dostate¢né pro odmitnuti poskytnuti informace.

Informace dle § 11 odst. 2 pism. a) InfZ

V neposledni fadé Povinny subjekt ve vztahu ke kameram Terminalu Florenc dospél kK nazoru, ze nemuze
poskytnout informace ke kameram, které jsou v jeho vlastnictvi Terminalu Florenc, v souladu s
ustanovenim § 11 odst. 2 pism. a) InfZ. Povinny subjekt s ohledem na skutecnost, ze spole¢nost Terminal
Florenc je soukromou spolec¢hosti s majetkovou ucasti soukromych osob, dosel k zavéru, Ze informace o
kamerach zakoupenych a nainstalovanych touto spole¢nosti vznikly bez pouZiti vefejnych prostfedkd. S
ohledem na to, Ze zadny zakon soucasné neuklada spolegnosti Terminal Florenc poskytnout Povinnemu
subjektu tyto informaci a tato osoba s poskytnutim informaci nevyjadrila svij souhlas, ma povinny subjekt
za to, ze podminky ustanoveni § 11 odst. 2 pism. a) InfZ jsou splnény.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se Ize ve smyslu ust. § 16 odst. 1 InfZ ve spojeni s ust. § 83 odst. 1 a nasl.
Spravniho fadu odvolat do 15 dnl ode dne jeho doruéeni. Odvolani se podava prostfednictvim Povinneho
subjektu — Marianske nameésti 2/2, Stare Mésto, 110 00 Praha 1, a rozhoduje o ném Ministerstvo vnitra.

S pozdravem

Mgr. Jifi Karoly
feditel odboru informatickych €innosti
podepsano elektronicky

Rozdélovnik:
1. Dopravni podnik hlavniho mésta Prahy, a.s., _okolovské
42/217,
190 00, D.S.: fhidrk6
2. Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s., centrum Stromovka,

Veletrzni 1623/24, 170 00 Praha-HoleSovice, D.S.: mirq4t3
3. Sprava zeleznic, statni organizace ||| GGG 02202 1003/7, 110 00
Praha 1, D.S.: uccchjm,
4.- Sprava sluzeb hlavniho mésta Prahy, _ Kundratka 1951/19, Praha 8-
Liben,
180 00, D.S.: 4anwpiw,
5. Terminal Florenc s.r.o.,_Na Florenci 2139/2, doruovaci adresa Pod vytopnou
10/13,
D.S.: 47ufuar
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